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Abstract
This article examines the provisions of Vietnamese civil procedure law concerning the transfer of civil cases. 

Based on an analysis of the 2015 Civil Procedure Code, in conjunction with practical application and references 
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and practical foundations of the transfer of civil cases in the context of judicial reform in Vietnam.
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1. Đ2t v:n B0  
ChuyFn v6 án dân s+ là m)t trong nh8ng hoạt $)ng tD t6ng quan tr(ng c&a Tòa án trong quá trình 

gi-i quyết v6 án dân s+. Sau khi th6 l!, Tòa án xét th1y v6 án không thu)c thJm quy%n gi-i quyết c&a 
mình mà thu)c thJm quy%n gi-i quyết c&a Tòa án khu v+c khác thì Tòa án $ã th6 l! v6 án dân s+ ra 
quyết $3nh chuyFn h2 s5 v6 án cho Tòa án có thJm quy%n. C5 chế này góp ph?n b-o $-m quy%n tiếp 
c.n công l! c&a $45ng s+ và nâng cao hi,u qu- hoạt $)ng xét x>. Th+c tiCn cho th1y công tác xác 
$3nh thJm quy%n c&a Tòa án $ã có nhi%u chuyFn biến tích c+c, $a sD v6 án $4Nc gi-i quyết $úng thJm 
quy%n. Tuy nhiên, vWn còn nh8ng tr4@ng hNp ph-i chuyFn v6 án do khó khBn trong vi,c xác $3nh thJm 
quy%n theo c1p, theo lãnh th7 hoYc theo tính ch1t c&a quan h, pháp lu.t tranh ch1p. Bên cạnh $ó, m)t 
sD quy $3nh v% chuyFn v6 án dân s+ còn phát sinh cách hiFu và áp d6ng khác nhau trong th+c tiCn. Do 
$ó, vi,c nghiên c*u các quy $3nh c&a pháp lu.t v% chuyFn v6 án dân s+, $ánh giá th+c tiCn áp d6ng và 
$% xu1t gi-i pháp hoàn thi,n là c?n thiết, góp ph?n b-o $-m vi,c gi-i quyết v6 án $úng thJm quy%n và 
nâng cao hi,u qu- hoạt $)ng t4 pháp.

2. N,i dung nghiên cứu
 2.1. Thực trạng và thực tiKn thực hiện pháp lu9t t) tụng dân sự Việt Nam v8 chuy3n vụ án dân sự 
2.1.1. ThIm quy1n chuy6n v: án dân sD
V% nguyên t"c, v6 án dân s+ ph-i $4Nc Tòa án có thJm quy%n gi-i quyết (Tr4@ng <ại h(c Lu.t Hà 

N)i, 2023, tr.81). Sau khi th6 l! v6 án dân s+ mà phát hi,n th1y không thu)c thJm quy%n gi-i quyết c&a 
mình thì Tòa án ph-i ra quyết $3nh chuyFn h2 s5 v6 án dân s+ cho Tòa án có thJm quy%n gi-i quyết. 
Vi,c chuyFn h2 s5 cho Tòa án có thJm quy%n $4Nc th+c hi,n bHng th*c quyết $3nh. Hi,n nay, <i%u 
41 B) lu.t TD t6ng dân s+ nBm 2015 không quy $3nh rõ ràng v% ch& thF có thJm quy%n ra quyết $3nh 
chuyFn v6 án. Theo quy $3nh tại Kho-n 1 <i%u 41 BLTTDS nBm 2015 thì chE quy $3nh chung là Tòa án ra 
quyết $3nh chuyFn. Tr4=c $ây, <i%u 10 Ngh3 quyết c&a H)i $2ng ThJm phán Tòa án nhân dân tDi cao sD 
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03/2012/NQ-H<TP ngày 03/12/2012 h4=ng dWn thi hành m)t sD quy $3nh trong ph?n th* nh1t “Nh8ng 
quy $3nh chung” c&a B) lu.t TD t6ng dân s+ $ã $4Nc s>a $7i, b7 sung theo Lu.t S>a $7i, b7 sung m)t 
sD $i%u c&a B) lu.t TD t6ng dân s+ $ã xác $3nh ThJm phán $4Nc phân công gi-i quyết v6 án dân s+ có 
thJm quy%n ban hành quyết $3nh chuyFn v6 án. MYc dù, tinh th?n quy $3nh này vWn tiếp t6c $4Nc áp 
d6ng sau khi B) lu.t TD t6ng dân s+ nBm 2015 có hi,u l+c, nh4ng nếu chE gi=i hạn thJm quy%n ban 
hành quyết $3nh chuyFn v6 án dân s+ cho ThJm phán thì ch4a ph-n ánh $?y $& quá trình gi-i quyết 
v6 án dân s+ nói chung.

Tr4=c khi có quyết $3nh $4a v6 án ra xét x> s5 thJm, m(i quyết $3nh liên quan $ến v6 án $%u thu)c 
thJm quy%n c&a ThJm phán $4Nc phân công gi-i quyết v6 án (Bùi Th3 Huy%n, 2023). <2ng th@i, v% b-n 
ch1t pháp l!, chuyFn $5n kh0i ki,n nHm 0 giai $oạn nh.n và x> l! $5n kh0i ki,n cUng t45ng t+ nh4 
chuyFn v6 án trong giai $oạn th6 l! và gi-i quyết. V1n $% chuyFn $5n kh0i ki,n thì ThJm phán quyết 
$3nh chuyFn $5n kh0i ki,n cho Tòa án có thJm quy%n là hNp l!, vì lúc này chE có m)t mình ThJm phán 
tiến hành các hoạt $)ng tD t6ng. Tuy nhiên, nếu v6 án $ã hoàn t1t các th& t6c tD t6ng nh4 thu th.p 
ch*ng c*, kiFm tra vi,c giao n)p và tiếp c.n ch*ng c*, t7 ch*c hòa gi-i (nếu có) thì ThJm phán có trách 
nhi,m ra quyết $3nh $4a v6 án ra xét x>. Tại giai $oạn xét x>, theo Kho-n 2 <i%u 235 B) lu.t TD t6ng dân 
s+ nBm 2015, nếu phát sinh cBn c* $F chuyFn v6 án sang Tòa án khác sau khi $ã có quyết $3nh $4a v6 
án ra xét x> thì thJm quy%n ra quyết $3nh này thu)c v% h)i $2ng xét x>. <i%u này xu1t phát tA nguyên 
t"c tD t6ng dân s+, theo $ó khi h)i $2ng xét x> $ã $4Nc thành l.p và b"t $?u tiến hành xét x>, các quyết 
$3nh quan tr(ng liên quan $ến thJm quy%n gi-i quyết v6 án không thF chE do m)t ThJm phán $5n lL 
th+c hi,n mà ph-i do t.p thF h)i $2ng xét x> quyết $3nh nhHm $-m b-o tính khách quan, minh bạch 
và tuân th& $úng trình t+ tD t6ng. 

Th+c tiCn áp d6ng pháp lu.t hi,n nay cho th1y ch4a có quy $3nh c6 thF, thDng nh1t v% thJm quy%n 
ban hành quyết $3nh chuyFn v6 án 0 các giai $oạn khác nhau trong quá trình gi-i quyết v6 án. <i%u này 
dWn $ến nh8ng v4=ng m"c trong th+c tế, $Yc bi,t khi phát sinh tình huDng c?n chuyFn v6 án nh4ng 
ch4a xác $3nh rõ ch& thF có thJm quy%n ra quyết $3nh. Do $ó, c?n có h4=ng dWn chi tiết tA c5 quan có 
thJm quy%n hoYc s>a $7i b7 sung trong pháp lu.t tD t6ng dân s+ $F $-m b-o s+ nh1t quán minh bạch 
là phù hNp v=i th+c tiCn xét x>.

2.1.2. Th-i %i6m Tòa án có quy1n chuy6n v: án dân sD
V1n $% th@i hạn chuyFn v6 án dân s+ là v1n $% quan tr(ng và có ! nghRa l=n trong c- quá trình gi-i 

quyết m)t v6 án dân s+ nh4ng ch4a $4Nc quy $3nh rõ ràng trong pháp lu.t tD t6ng.
ThC nhFt, hi,n nay B) lu.t TD t6ng dân s+ nBm 2015 ch4a có quy $3nh c6 thF v% th@i hạn chuyFn v6 

án sau khi Tòa án ban hành quyết $3nh chuyFn v6 án cho Tòa án có thJm quy%n khác. <2ng th@i cUng 
ch4a xác $3nh rõ th@i hạn $F Tòa án $4Nc chuyFn $ến ph-i tiến hành th6 l! v6 án. Th@i hạn chuyFn và 
nh.n v6 án tại giai $oạn này ph6 thu)c hoàn toàn vào ! chí ch& quan c&a ThJm phán $4Nc phân công 
gi-i quyết v6 án. <i%u này có thF gây -nh h40ng tiêu c+c $ến quy%n và lNi ích hNp pháp c&a $45ng s+. 
Vi,c không có quy $3nh rõ ràng v% th@i hạn chuyFn v6 án $ã tạo ra nguy c5 kéo dài th@i gian tD t6ng 
m)t cách không c?n thiết, tA $ó -nh h40ng $ến tính k3p th@i, hi,u qu- và 7n $3nh c&a quá trình xét x>, 
cUng nh4 gây b1t 7n trong quan h, pháp l! gi8a các bên liên quan.

Ví d6, Tòa án nhân dân qu.n 7, Thành phD H2 Chí Minh th6 l! v6 án tranh ch1p hNp $2ng tín d6ng 
gi8a nguyên $5n Ngân hàng Th45ng mại c7 ph?n Vi,t Nam Th3nh V4Nng v=i b3 $5n là anh NguyCn 
Hoài Thanh. Trong quá trình xác minh, thu th.p ch*ng c*, Tòa án nhân dân Qu.n 7 làm rõ $4Nc anh 
Thanh hi,n không còn c4 trú tại Qu.n 7, Thành phD H2 Chí Minh mà hi,n $ang c4 trú và làm vi,c tại 
Khu công nghi,p Ph4=c <ông thu)c xã Ph4=c <ông, huy,n Gò D?u, tEnh Tây Ninh. Anh Thanh không 
còn c4 trú tại Qu.n 7 tA tr4=c th@i $iFm Tòa án Qu.n 7, Thành phD H2 Chí Minh th6 l! v6 án. Ngày 
26/09/2017, Tòa án nhân dân Qu.n 7, Thành phD H2 Chí Minh ban hành quyết $3nh chuyFn v6 án $ến 
Tòa án nhân dân huy,n Gò D?u, tEnh Tây Ninh $F gi-i quyết theo thJm quy%n. Ngày 27/02/2018, Tòa án 
nhân dân huy,n Gò D?u, tEnh Tây Ninh m=i nh.n $4Nc h2 s5 v6 án (Lê <ình VBn, 2018).
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KF tA th@i $iFm ban hành quyết $3nh chuyFn v6 án c&a Tòa án nhân dân Qu.n 7 thì sau h5n 05 
tháng Tòa án nhân dân huy,n Gò D?u, tEnh Tây Ninh m=i nh.n $4Nc v6 án. V6 án kéo dài thêm kho-ng 
04 tháng nh4ng c5 quan, t7 ch*c nào sP ch3u trách nhi,m nếu th+c tế phát sinh thi,t hại cho các bên 
$45ng s+. V1n $% th@i hạn chuyFn v6 án ch4a $4Nc quan tâm và quy $3nh chYt chP, dWn $ến vi,c các c5 
quan, t7 ch*c, cá nhân lNi d6ng vi,c này làm -nh h40ng $ến quá trình gi-i quyết v6 án dân s+. 

Vì thế, B) lu.t TD t6ng dân s+ nBm 2015 c?n quy $3nh m)t th@i hạn c6 thF v% th@i hạn chuyFn, th@i 
hạn nh.n và th6 l! v6 án dân s+ khi $4Nc Tòa án khác chuyFn $ến. <ây là th@i gian trên th+c tế c&a vi,c 
gi-i quyết m)t v6 án dân s+ nh4ng không $4Nc tính vào th@i hạn tD t6ng c&a v6 án. Pháp lu.t ch4a 
quy $3nh th@i hạn nên không thF xem là Tòa án nào vi phạm tD t6ng, không thF x> l! hoYc quy trách 
nhi,m nếu có vi,c vi phạm trên th+c tế. <2ng th@i, th@i hạn gi-i quyết v6 án cUng sP $4Nc rút ng"n.

<F kh"c ph6c tình trạng này, có thF nghiên c*u, tiếp thu kinh nghi,m l.p pháp c&a m)t sD quDc 
gia, qua $ó xây d+ng m)t c5 chế pháp l! rõ ràng và minh bạch v% th@i hạn chuyFn v6 án gi8a các Tòa 
án. Theo B) lu.t TD t6ng dân s+ C)ng hòa Pháp nBm 1806, tại <i%u 362 quy $3nh: “Khi có quyết $3nh 
chuyFn v6 án, vi,c chuyFn ph-i tuân th& theo quy $3nh tại <i%u 97 c&a B) lu.t”. Theo $ó, <i%u 97 quy 
$3nh rõ: “Trong tr)-ng h8p chuy6n giao việc xét x" cho m0t Tòa án %)8c ch7 %/nh, h+ s9 v: kiện c4ng %)8c 
chuy6n ngay cho Toà án Fy, kèm theo b;n sao quy*t %/nh chuy6n giao. Tuy nhiên, việc chuy6n h+ s9 ch7 %)8c 
ti*n hành khi không có %9n ph;n chCng trong th-i hạn quy %/nh v1 quy1n ph;n chCng %.i v2i quy*t %/nh 
chuy6n giao v: việc cho Tòa án khác”. Nh4 v.y, theo pháp lu.t C)ng hoà Pháp, vi,c chuyFn h2 s5 ph-i 
$4Nc tiến hành ngay sau khi hết th@i hạn ph-n $Di, và nếu không th+c hi,n k3p th@i thì hành vi ch.m 
trC $ó sP b3 xem là vi phạm th& t6c tD t6ng dân s+.

ThC hai, hi,n nay pháp lu.t tD t6ng dân s+ Vi,t Nam ch4a quy $3nh rõ ràng v% cách tính th@i hạn 
chuJn b3 xét x> trong tr4@ng hNp v6 án $4Nc chuyFn tA m)t Tòa án sang Tòa án khác có thJm quy%n. 

Ý kiến th* nh1t cho rHng, th@i hạn chuJn b3 xét x> ph-i $4Nc tính tA ngày Tòa án th* nh1t th6 l! 
v6 án, b0i lP $ây là th@i $iFm chính th*c v6 án $4Nc $4a vào quá trình tD t6ng và $4Nc ghi nh.n bHng 
quyết $3nh th6 l!. Vi,c chuyFn h2 s5 sang Tòa án khác không làm thay $7i tính ch1t, n)i dung v6 án, do 
$ó không thF kéo dài th@i hạn chuJn b3 xét x> m)t cách b1t hNp l!. 

 Ý kiến th* hai lại cho rHng, th@i hạn chuJn b3 xét x> nên $4Nc tính lại tA th@i $iFm Tòa án $4Nc 
chuyFn $ến nh.n $4Nc h2 s5 v6 án, vì $ây m=i là th@i $iFm Tòa án có $& $i%u ki,n th+c tế và pháp l! $F 
tiến hành các hoạt $)ng tD t6ng. Theo quan $iFm này, Tòa án nh.n h2 s5 c?n có th@i gian nghiên c*u 
lại v6 án, kiFm tra th& t6c chuyFn h2 s5 và tiếp xúc v=i $45ng s+ nên c?n $4Nc h40ng toàn b) th@i hạn 
chuJn b3 xét x> nh4 khi th6 l! m)t v6 án m=i. 

Có thF th1y, c- 2 quan $iFm $%u ph-n ánh b1t c.p trong quy $3nh hi,n hành khi mà B) lu.t TD t6ng 
dân s+ nBm 2015 không quy $3nh rõ ràng, thDng nh1t cách tính th@i hạn trong tr4@ng hNp chuyFn v6 
án. S+ thiếu rõ ràng này không chE gây lúng túng trong th+c tiCn xét x> mà còn -nh h40ng $ến quy%n 
lNi c&a $45ng s+, $Yc bi,t là nguy c5 kéo dài th@i gian gi-i quyết v6 án v4Nt quá gi=i hạn pháp lu.t cho 
phép mà không có c5 s0 rõ ràng $F xác $3nh trách nhi,m. (Bùi Th3 Huy%n & NguyCn Th3 Thu Hà, 2026)

2.1.3. C&n cC chuy6n v: án dân sD
Trong th+c tiCn, nhi%u tr4@ng hNp sau khi $ã th6 l! v6 án dân s+ thì Tòa án m=i phát hi,n là v6 án 

dân s+ $ã th6 l! không thu)c thJm quy%n gi-i quyết c&a mình. Tại Kho-n 1 <i%u 41 B) lu.t TD t6ng dân 
s+nBm 2015 quy $3nh: “V: việc dân sD %ã %)8c th: l= mà không thu0c thIm quy1n gi;i quy*t c,a Tòa án 
%ã th: l= thì Tòa án %ó ra quy*t %/nh chuy6n h+ s9 v: việc dân sD cho Tòa án có thIm quy1n và xóa tên v: án 
%ó trong sE th: l=”. Nh4 v.y, $F kh"c ph6c sai sót này và $-m b-o v6 án $4Nc gi-i quyết $úng quy $3nh, 
B) lu.t TD t6ng dân s+ nBm 2015 $ã $Yt ra c5 chế chuyFn v6 án dân s+ nhHm $4a v6 án $ến Tòa án có 
thJm quy%n, tránh tình trạng kéo dài th@i gian tD t6ng, b-o v, quy%n và lNi ích hNp pháp c&a $45ng s+.

So sánh v=i quy $3nh c&a pháp lu.t tD t6ng Liên bang Nga thì tại kho-n 2 <i%u 33 B) lu.t TD t6ng 
dân s+ Liên bang Nga nBm 2002 quy $3nh: “2. Tòa án chuy6n v: án cho Toà án khác gi;i quy*t, n*u:
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1) B/ %9n yêu c?u chuyên v: án cho Tòa án n9i b/ %9n sinh s.ng ho]c c) trú, n*u tr)2c %ó không rõ n9i 
sinh s.ng ho]c n9i c) trú cùa b/ %9n;

2) C; nguyên %9n và b/ %9n yêu c?u Tòa án n9i có ph?n l2n chCng cC gi;i quy*t;
3) Trong quá trình quy*t v: án phát hiện thFy v: án %ã %)8c th: l= sai v1 thIm quy1n xét x";
4) Sau khi thay th* m0t ho]c m0t vài ThIm phán ho]c vì những l= do khác mà việc thay th* ThIm phán 

ho]c việc gi;i quy*t v: án ở Tòa án %ó trở nên không th6 thDc hiện %)8c. Trong tr)-ng h8p này, việc chuy6n 
v: án do Tòa án cFp cao h9n thDc hiện”.

Có thF th1y, pháp lu.t tD t6ng dân s+ Liên bang Nga trao cho Tòa án và các $45ng s+ m*c $) linh 
hoạt l=n h5n trong vi,c xác $3nh lại thJm quy%n sau khi th6 l!. Vi,c so sánh cho th1y pháp lu.t Vi,t Nam 
c?n tiếp t6c hoàn thi,n theo h4=ng c6 thF hóa h5n các cBn c* và trình t+ chuyFn v6 án, $2ng th@i b-o 
$-m tính minh bạch và thDng nh1t trong áp d6ng.

Bên cạnh $ó, trong th+c tiCn áp d6ng thì vWn có tr4@ng hNp x-y ra xung $)t c&a vi,c phân $3nh 
thJm quy%n theo lãnh th7 gi8a các Tòa án. <i%u này là do các quy $3nh c&a pháp lu.t v% xác $3nh thJm 
quy%n c&a Tòa án ch4a rõ ràng, c6 thF; cách hiFu và áp d6ng pháp lu.t vWn ch4a thDng nh1t gi8a các 
Tòa án $ã dWn $ến vi,c xung $)t phân $3nh thJm quy%n. 

ThC nhFt, th+c tiCn xét x> cho th1y m)t trong nh8ng nguyên nhân ph7 biến dWn $ến vi,c chuyFn v6 
án là xác $3nh ch4a chính xác b-n ch1t quan h, pháp lu.t tranh ch1p. Trong m)t sD tr4@ng hNp, Tòa án 
xác $3nh sai loại quan h, tranh ch1p (ví d6: tranh ch1p hNp $2ng thay vì tranh ch1p v% quy%n s> d6ng 
$1t), tA $ó dWn $ến xác $3nh sai thJm quy%n theo lãnh th7. H, qu- là v6 án ph-i chuyFn cho Tòa án khác 
hoYc b3 h&y án do vi phạm nghiêm tr(ng th& t6c tD t6ng.

Ví d6, Ông T và bà Th k! hNp $2ng chuyFn nh4Nng quy%n s> d6ng $1t bHng gi1y viết tay và ông T $ã 
giao cho bà Th t7ng c)ng 710 tri,u $2ng. Sau $ó, do hNp $2ng không $4Nc công ch*ng, ch*ng th+c và 
th>a $1t $ang thế ch1p tại ngân hàng, bà Th tiếp t6c chuyFn nh4Nng $1t cho ng4@i khác. Ông T kh0i 
ki,n yêu c?u tuyên hNp $2ng vô hi,u và bu)c bà Th hoàn tr- 710 tri,u $2ng. Trong quá trình gi-i quyết, 
phát sinh tranh cãi v% thJm quy%n c&a Tòa án. Tòa án nhân dân huy,n H (n5i b3 $5n c4 trú) ban $?u th6 
l! nh4ng sau $ó chuyFn v6 án cho Tòa án nhân dân th3 xã B (n5i có b1t $)ng s-n) (Lê VBn Quang, 2021).

Xét v% b-n ch1t pháp l!, khi $45ng s+ không yêu c?u xác $3nh quy%n s> d6ng $1t mà chE yêu c?u 
tuyên giao d3ch vô hi,u và hoàn tr- ti%n, thì quan h, tranh ch1p là quan h, nghRa v6 hNp $2ng, không 
ph-i tranh ch1p v% b1t $)ng s-n theo nghRa quy $3nh tại $iFm c kho-n 1 <i%u 39 B) lu.t TD t6ng dân s+ 
nBm 2015. Do $ó, thJm quy%n ph-i $4Nc xác $3nh theo quy t"c chung v% n5i c4 trú c&a b3 $5n.

ThC hai, th+c tiCn cUng ghi nh.n nhi%u tr4@ng hNp các bên trong hNp $2ng thKa thu.n l+a ch(n 
Tòa án n5i có tr6 s0 chi nhánh c&a pháp nhân $F gi-i quyết tranh ch1p. Tuy nhiên, theo quy $3nh c&a 
pháp lu.t tD t6ng dân s+, chi nhánh không có t4 cách pháp nhân $)c l.p mà chE là $5n v3 ph6 thu)c 
c&a pháp nhân. Do $ó, vi,c thKa thu.n l+a ch(n Tòa án n5i có tr6 s0 chi nhánh, nếu không phù hNp v=i 
quy $3nh v% thJm quy%n theo lãnh th7, có thF b3 xem là không có giá tr3 pháp l!.

Ví d6, theo Công vBn sD 277/TANDTC-G<KTII v% vi,c thJm quy%n gi-i quyết v6 án c&a Tòa án nhân 
dân tDi cao ngày 27/06/2019 tr- l@i Tòa án nhân dân th3 xã DR An, tEnh Bình D45ng xác $3nh thJm quy%n 
gi-i quyết v6 án, n)i dung thKa thu.n c&a các bên v% n5i gi-i quyết tranh ch1p là “tr6 s0 chi nhánh c&a 
Bên A” là không phù hNp v=i quy $3nh c&a B) lu.t tD t6ng dân s+ 2015; ph?n n)i dung thKa thu.n v% 
n5i gi-i quyết tranh ch1p là “tr6 s0 chính c&a bên A” là phù hNp và là cBn c* $F xác $3nh Tòa án có thJm 
quy%n gi-i quyết. Trong v6 án này, Tòa án có thJm quy%n gi-i quyết là Tòa án n5i có tr6 s0 c&a Ngân 
hàng Th45ng mại c7 ph?n QuDc dân. 

2.1.4. Trình tD, th, t:c chuy6n v: án 
Theo Kho-n 1 <i%u 41 B) lu.t TD t6ng dân s+ nBm 2015 thì Tòa án ra quyết $3nh chuyFn v6 án ph-i 

xoá tên v6 án trong s7 th6 l!. Quyết $3nh chuyFn v6 án ph-i $4Nc g>i ngay cho Vi,n kiFm sát cùng c1p, 
$45ng s+, c5 quan, t7 ch*c, cá nhân có liên quan. Quy $3nh này là phù hNp v=i ch*c nBng, nhi,m v6, 
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quy%n hạn c&a Vi,n KiFm sát cUng nh4 các nguyên t"c c5 b-n c&a pháp lu.t tD t6ng dân s+ nhHm b-o 
v, tDi $a quy%n và lNi ích hNp pháp c&a $45ng s+. Vi,c g>i quyết $3nh này cho Vi,n KiFm sát cùng c1p 
nhHm $-m b-o vi,c kiFm sát vi,c tuân theo pháp lu.t tD t6ng dân s+ c&a Tòa án trong quá trình xét x>. 
BHng quy%n nBng pháp lu.t trao cho, Vi,n KiFm sát thông qua vi,c kiFm tra quyết $3nh $F $ánh giá vi,c 
chuyFn v6 án là phù hNp hay không, tA $ó $4a ra kiến ngh3, b-o v, quy%n và lNi ích $45ng s+. Ngoài ra, 
vi,c g>i quyết $3nh cho $45ng s+, c5 quan, t7 ch*c, cá nhân có liên quan còn $-m b-o vi,c giám sát, 
phát hi,n sai phạm trong quá trình xét x> c&a Tòa án, th+c hi,n quy%n khiếu nại. Tuy nhiên, quy $inh 
v% th& t6c chuyFn v6 án dân s+ vWn còn t2n tại nh8ng thiếu sót nh1t $3nh.

Th* nh1t, quy $inh v% chuyFn v6 án dân s+ vWn ch4a có quy $3nh v% cách th*c x> l! h.u qu- khi th+c 
hi,n nh8ng vi,c này không $úng. Theo $ó, khi kiến ngh3 và khiếu nại các quy $3nh trên và kết lu.n vi,c 
chuyFn v6 án dân s+ không $úng thì gi-i quyết nh4 thế nào? 

Th* hai, chuyFn v6 án $4Nc ban hành d4=i hình th*c quyết $3nh. Hi,n nay trong Ngh3 quyết sD 
01/2017/NQ-H<TP ch4a có mWu biên b-n h4=ng dWn v% n)i dung quyết $3nh chuyFn v6 án. Do $ó, Tòa 
án nhân dân tDi cao c?n b7 sung mWu quyết $3nh chuyFn v6 án $F các tòa án thDng nh1t trong vi,c ra 
quyết $3nh. 

2.1.5. H!u qu; pháp l= 
B) lu.t TD t6ng dân s+ nBm 2015 $ã ghi nh.n quy%n khiếu nại c&a $45ng s+ và quy%n kiến ngh3 

quyết $3nh chuyFn v6 án dân s+ trong tD t6ng dân s+ tại kho-n 1 <i%u 41: “P)9ng sD, c9 quan, tE chCc, 
cá nhân có liên quan có quy1n khi*u nại, Viện ki6m sát có quy1n ki*n ngh/ quy*t %/nh này trong th-i hạn 
03 ngày làm việc, k6 tS ngày nh!n %)8c quy*t %/nh. Trong th-i hạn 03 ngày làm việc, k6 tS ngày nh!n 
%)8c khi*u nại, ki*n ngh/ Chánh án tòa án %ã ra quy*t %/nh chuy6n v: án dân sD ph;i gi;i quy*t khi*u 
nại, ki*n ngh/. Quy*t %/nh c,a chánh án tòa án là quy*t %/nh cu.i cùng”. Vi,c ghi nh.n quy%n kiến ngh3 
c&a Vi,n KiFm sát trong <i%u 41 B) lu.t TD t6ng dân s+ nBm 2015 có ! nghRa quan tr(ng trong vi,c 
$-m b-o tính khách quan, toàn di,n c&a hoạt $)ng tD t6ng dân s+. Quy%n kiến ngh3 c&a Vi,n KiFm 
sát giúp kiFm soát chYt chP quá trình chuyFn v6 án dân s+, hạn chế tình trạng chuyFn v6 án không 
$úng thJm quy%n, -nh h40ng t=i quy%n và lNi ích hNp pháp c&a $45ng s+. Tuy nhiên, quy $3nh tại 
Kho-n 1 <i%u 41 B) lu.t TD t6ng dân s+ nBm 2015 còn hạn chế sau: Tại <i%u 11 Thông t4 liên t3ch sD 
07/2026/TTLT–VKSNDTC–TANDTC quy $3nh: “Quy*t %/nh gi;i quy*t khi*u nại, ki*n ngh/ v1 việc chuy6n 
v: việc dân sD cho tòa án khác quy %/nh tại kho;n 1 Pi1u 41 B0 lu!t T. t:ng dân sD %)8c g"i ngay cho 
Viện ki6m sát cùng cFp”. V1n $% $Yt ra 0 $ây, khi quyết $3nh gi-i quyết khiếu nại, kiến ngh3 này, Chánh 
án chE c?n g>i cho Vi,n KiFm sát cùng c1p nh4ng lại không có quy $3nh g>i cho $45ng s+, c5 quan, 
t7 ch*c, cá nhân có liên quan t=i quyết $3nh này. <i%u này dWn t=i s+ thiếu minh bạch trong quá trình 
gi-i quyết v6 án -nh h40ng t=i quy%n lNi c&a $45ng s+ cUng nh4 các bên liên quan. Khi không $4Nc 
thông báo hoYc tiếp c.n quyết $3nh gi-i quyết khiếu nại, kiến ngh3 v% vi,c chuyFn v6 án $45ng s+ 
không thF nào theo dõi k3p v6 án.

Quyết $3nh chuyFn v6 án có thF b3 $45ng s+, cá nhân, c5 quan, t7 ch*c có liên quan có quy%n khiếu 
nại quyết $3nh này trong th@i hạn 03 ngày làm vi,c, kF tA ngày nh.n $4Nc quyết $3nh. Trong th@i hạn 
ba ngày làm vi,c, kF tA ngày nh.n $4Nc khiếu nại, Chánh án Tòa án $ã ra quyết $3nh chuyFn v6 vi,c dân 
s+ ph-i gi-i quyết khiếu nại. (QuDc h)i, 2015)

Tranh ch1p v% thJm quy%n gi8a các Tòa án nhân dân khu v+c trong cùng m)t tEnh, thành phD do 
Chánh án Tòa án nhân dân c1p tEnh gi-i quyết. Tranh ch1p v% thJm quy%n gi8a các Tòa án nhân dân 
khu v+c thu)c các tEnh, thành phD khác nhau do Chánh án Tòa án nhân dân tDi cao gi-i quyết. Tranh 
ch1p v% thJm quy%n gi8a các Tòa án nhân dân c1p tEnh do Chánh án Tòa án nhân dân tDi cao gi-i quyết.

2.2. Kiến ngh. hoàn thiện quy đ.nh c(a pháp lu9t t) tụng dân sự Việt Nam v8 chuy3n vụ án dân sự 
 2.2.1. BE sung quy %/nh v1 th-i hạn chuy6n v: án dân sD
 C6 thF, khi $ã hết th@i hạn khiếu nại c&a $45ng s+ và hết th@i hạn kiến ngh3 c&a Vi,n KiFm sát hoYc 
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khiếu nại, kiến ngh3 $ã $4Nc Chánh án Tòa án gi-i quyết thì Tòa án có trách nhi,m chuyFn ngay h2 s5 
v6 án $ó cho Tòa án có thJm quy%n gi-i quyết $F k3p th@i tiến hành các th& t6c tD t6ng tiếp theo. <2ng 
th@i, $Di v=i th@i hạn nh.n và th6 l! v6 án dân s+ chuyFn $ến cUng c?n quy $3nh c6 thF là trong th@i 
hạn 07 ngày làm vi,c, Toà án nh.n v6 án dân s+ chuyFn $ến ph-i tiến hành th6 l! và tiếp t6c gi-i quyết 
v6 án. Th@i hạn 07 ngày làm vi,c là phù hNp cho Tòa án nh.n và x> l! m)t v6 án dân s+.

2.2.2. BE sung h)2ng dHn v1 thIm quy1n ban hành quy*t %/nh chuy6n v: án dân sD theo giai %oạn 
t. t:ng

 Tác gi- kiến ngh3 H)i $2ng ThJm phán Tòa án nhân dân tDi cao nên có vBn b-n h4=ng dWn quy $3nh 
tại <i%u 41 theo h4=ng quy $3nh rõ cho tr4@ng hNp tr4=c và sau khi có quyết $3nh $4a v6 án ra xét 
x>: “Tr)2c khi có quy*t %/nh %)a v: án ra xét x" theo th, t:c s9 thIm mà có c&n cC xác %/nh việc gi;i quy*t 
v: án thIm quy1n c,a Tòa án khác thì ThIm phán %)8c phân công gi;i quy*t v: án dân sD ra quy*t %/nh 
chuy6n h+ s9 v: án cho Tòa án có thIm quy1n và xóa sE th: l=, %+ng th-i thông báo cho %)9ng sD và Viện 
ki6m sát cùng cFp.

Sau khi có quy*t %/nh %)a v: án ra xét x" theo th, t:c s9 thIm mà có c&n cC xác %/nh việc gi;i quy*t v: 
án dân sD thu0c thIm quy1n c,a Tòa án khác thì Tòa án ph;i mở phiên tòa %6 H0i %+ng xét x" ra quy*t %/nh 
%ình ch7 việc xét x", ThIm phán %)8c phân công gi;i quy*t v: án dân sD ra quy*t %/nh chuy6n h+ s9 v: án 
cho Tòa án có thIm quy1n nh) tr)-ng h8p tr)2c khi có quy*t %/nh %)a v: án ra xét x"”.

2.2.3. BE sung quy %/nh v1 x" l= h!u qu; c,a việc chuy6n v: án dân sD không %úng quy %/nh c,a pháp lu!t
 Quyết $3nh chuyFn v6 án dân s+ $4Nc ban hành b0i ng4@i tiến hành hoạt $)ng tD t6ng do $ó 

trong nhi%u tr4@ng hNp khó tránh khKi sai sót. <F tạo $i%u ki,n cho Tòa án kh"c ph6c nh8ng sai l?m 
khi quyết $3nh chuyFn v6 án không $úng quy $3nh pháp lu.t, $2ng th@i b-o v, tDi $a quy%n và lNi ích 
c&a $45ng s+ c?n quy $3nh v% c5 chế x> l!. Vì v.y B) lu.t TD t6ng dân s+ nBm 2015 c?n b7 sung n)i 
dung sau: “Khi có k*t lu!n c,a Chánh án Tòa án gi;i quy*t khi*u nại, ki*n ngh/ v1 quy*t %/nh chuy6n v: án 
dân sD là trai quy %/nh pháp lu!t thì Tòa án %ã ban hành quy*t %/nh ph;i khôi ph:c h+ s9 v: án tr)2c khi có 
quy*t %/nh này”.

3. Kết lu1n
ChuyFn v6 án dân s+ là m)t chế $3nh tD t6ng có ! nghRa $Yc bi,t quan tr(ng trong vi,c b-o $-m 

nguyên t"c gi-i quyết v6 án $úng thJm quy%n c&a Tòa án. V% b-n ch1t, $ây không chE là m)t th& t6c 
k9 thu.t nhHm kh"c ph6c sai sót trong vi,c xác $3nh thJm quy%n mà còn là c5 chế b-o $-m quy%n tiếp 
c.n công l! c&a công dân trong tD t6ng dân s+. Trong bDi c-nh c-i cách t4 pháp hi,n nay, vi,c hoàn 
thi,n quy $3nh v% chuyFn v6 án dân s+ là yêu c?u c1p thiết. ChE khi c5 chế chuyFn v6 án $4Nc quy $3nh 
chYt chP, minh bạch và kh- thi thì m=i th+c s+ b-o $-m $4Nc quy%n tiếp c.n công l! c&a công dân, 
góp ph?n c&ng cD ni%m tin c&a xã h)i $Di v=i hoạt $)ng t4 pháp trong Nhà n4=c pháp quy%n xã h)i 
ch& nghRa Vi,t Nam.
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